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RESPOSTAS AOS RECURSOS CONTRA O RESULTADO PRELIMINAR DA PROVA ESCRITA DISCURSIVA DO CARGO DE
PESQUISADOR ADJUNTO |

CODIGO DO PERFIL: PO3 - ECOLOGIA E CONSERVACAO

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100262

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO PARCIALMENTE DEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
Conforme solicitado, a prova escrita foi reavaliada e a justificativa, por critério de avaliacdo segue: Introducdo: apesar
do(a) candidato(a) ter abordado de forma geral as consequéncias das mudancas ambientais e antrdpicas na
biodiversidade, faltou profundidade tedrica em alguns pontos. No entanto, a banca reavaliou alguns pontos
apontados no recurso e deliberou pela majoracdo da nota no item Introducdo, resultando na nota 8.8. No
desenvolvimento do tema, apesar da resposta citar estudos recentes pontuais da Amazo6nia, o(a) candidato(a) ndo
obteve a nota maxima, pois faltou discutir teorias ecoldgicas dos disturbios e como isso afeta a biodiversidade. No
entanto, a banca reavaliou alguns pontos apontados no recurso e deliberou pela majoracdo da nota no item
desenvolvimento do tema, resultando na nota 22.5. No quesito profundidade do tema e a atualizacdo, a banca
manteve a nota atribuida (24.3), pois o(a) candidato(a) ndo aprofundou no tema sobre perda da biodiversidade do
ponto de vista genético evolutiva e das teorias ecoldgicas. Baseou-se somente nos exemplos de alguns estudos na
regido. A banca concluiu que sua conclusdo foi simplista e ndo propde medidas cientificas para mitigar os problemas
da perda biodiversidade e mantem a nota 8. Quanto a organizacdo e a clareza de ideias, o(a) candidato(a) ficou com
8.9 e 8.8, respectivamente.
Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado PARCIALMENTE DEFERIDO, sendo
reconsiderada a nota do(a) candidato(a) e aumentada para 82.1.

CODIGO DO PERFIL: P03 - ECOLOGIA E CONSERVACAO

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100282

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestagdo da Banca Examinadora:
Na Introducdo, o(a) candidato(a) abordou de forma superficial as consequéncias das mudangas ambientais e
antrépicas na biodiversidade, faltou uma profundidade tedrica em muitos pontos. No desenvolvimento do tema,
o(a) candidato(a) também realizou uma abordagem superficial, sem o aprofundamento necessario para a discussao
gue deveria ser empreendida na prova. No quesito profundidade do tema e atualizacdo, o(a) candidato(a) ndo
aprofundou o tema sobre biodiversidade, ocasido em que deveria demonstrar arcabouco tedrico para sustentar os
argumentos, que se apresentaram, ao longo do texto, bastante superficiais. Diante do exposto, a Banca pontua que
o texto apresentado pelo(a) candidato(a), de modo geral, € bem escrito, com poucos desvios em relacdo a norma
culta da lingua portuguesa, além disso, tratou de assuntos pertinentes ao tema, como mudangas ambientais e
antrépicas que afetam a biodiversidade. No entanto, ndo alcancou a profundidade necessaria para o
desenvolvimento do tema de maneira satisfatéria, apresentando uma discussdo superficial, na qual faltou
fundamentacdo tedrica, principalmente no que diz respeito a biodiversidade, que foi o tema principal da prova. Com
fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota do(a)
candidato(a).
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CODIGO DO PERFIL: PO3 - ECOLOGIA E CONSERVACAO

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100904

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
que o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.

CODIGO DO PERFIL: P04 - COMUNICACAO, DIVULGAGAO E POPULARIZACAO DA CIENCIA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100662

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
gue o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.

CODIGO DO PERFIL: P04 - COMUNICACAO, DIVULGAGAO E POPULARIZACAO DA CIENCIA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100239

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestagdo da Banca Examinadora:
1. O(a) candidato(a) aborda, na “Introducdo e Contextualizacdo do tema”, um breve histérico sobre a trajetéria dos
museus buscando estabelecer conjecturas com o conceito de museus na atualidade, porém, trouxe dados
inconsistentes. A nota atribuida no quesito reflete o contelddo apresentado.
2. Nos quesitos “Desenvolvimento do tema”, “Profundidade e Atualizacdo do Tema” e “Conclusdo”, a(o)
candidata(o) aponta alguns encaminhamentos, porém, ndo aprofunda sobre eles, tratando o tema de forma
superficial. Mesmo sem estabelecer um didlogo com os autores citados (sendo alguns indicados no recurso que ndo

fizeram parte do texto arguido), sem os argumentos que pudessem deixar clara sua visdo critica e, apresentando
uma conclusdo bastante sucinta, a pontuacdo indicada pela Banca, nos quesitos Desenvolvimento do Tema (24,7),
Profundidade e Atualizacdo do Tema (25,6) e, Conclusdo (8,0), reflete o contelddo apresentado, ndo cabendo
alteracdo.

3. Em relacdo aos itens “Organizacdo” e “Clareza de ideias”, o texto apresenta problemas isolados na escrita da
lingua portuguesa e na concatenacdo de ideais/argumentos, de maneira que as notas atribuidas refletem o conteddo
apresentado.

Pelas razdes apontadas acima, a banca confirma a pontuacdo atribuida a/ao candidata/o, ndo vendo raz8es para
modifica-la, e declara que a avaliacdo estd em plena conformidade com o Edital e com os critérios de pontuacdo
construidos previamente para o tema “Inclusdo Social e Museus de Ciéncia e Tecnologia”.

Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota
do(a) candidato(a).
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CODIGO DO PERFIL: P04 - COMUNICACAO, DIVULGAGAO E POPULARIZAGAO DA CIENCIA
INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100321
RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
1. Introdugdo e Contextualizagao do Tema:
a. E preciso atentar para o fato de que se trata de um tema que visa abordar, de forma equilibrada, as rela¢des
de convergéncia entre Inclusdo Social e Museus de C&T. Contudo, observa-se no texto um comprometimento do
equilibrio argumentativo na introducdo devido a evidente énfase aos Museus de C&T, fragilizando a completude
da abordagem tematica na secdo introdutdria, pois o texto ressalta um dos aspectos do tema;

b. Outro aspecto observado é a inconsisténcia da contextualizacdo do tema caracterizada pela auséncia de
argumentos sobre a importancia e principais questdes da inclusdo social no contexto brasileiro e amazdnico;
c. As possibilidades de inclusdo social nos museus, mencionadas na secdo introdutdria, ndo sdo naturalmente
inclusivas como o texto sugere pois, dentre outros aspectos, precisam de adaptacdes que as tornardo acessiveis
conforme a Lei Brasileira de Inclusdo da Pessoa com Deficiéncia (Lei n2 13.146, de 6 de julho de 2015), fato que
ndo é mencionado no texto.

Conclusdo da Banca: em relacdo ao item ‘Introducdo e Contextualizacdo’ o recurso é improcedente com base nos

aspectos destacados acima, a partir dos quais a banca mantém as notas da avaliacdo.

2. Desenvolvimento do Tema:

A nota alcancada pelo(a) candidato(a) no item ‘Desenvolvimento do Tema’ reflete os acertos e as listadas fragilidades

a seguir:
a. Equivoco conceitual em relagdo a ideia de ‘Inclusdo Social’ a qual é concebida, textualmente, pelo(a)
candidato(a) como: respeito as multiplas particularidades de distintas culturas e saberes. O equivoco conceitual
se expressa no fato de que, embora a inclusdo social abranja o respeito a culturas e saberes, esse aspecto nao é
o centro da atual compreensdo do termo no ambito das referéncias do campo de estudos. Para além do respeito
as culturas e saberes, a Inclusdo Social consiste no processo pelo qual os sistemas sociais sdo tornados adequados
para toda a diversidade humana (composta por etnia, raca, lingua, nacionalidade, género, orientagdo sexual,
deficiéncia e outros atributos), com a participacdo das proprias pessoas na elaboracdo e execucdo dessas
adequacdes (Sassaki, 2006; 2009).
b. Outro aspecto que fragiliza o desenvolvimento do texto situa-se no fato de que o(a) candidato(a) se detém,
em grande parte, a prestar informacdes sobre caracteristicas, acervos e praticas do Museu Paraense Emilio Goeldi
(MPEG), sobre o trabalho de pesquisa acerca da cultura dos povos tradicionais e sobre o parque zoobotéanico, e
ainda, sobre o quanto tudo apresenta inclusdo social mesmo sem referir adaptacdes, superagdo de barreiras,
acessibilidade, dentre outros. O texto apresenta uma perspectiva linear entre participacdo na producdo de
acervos de culturas tradicionais e inclusdo social, sem problematizar a diversidade e a acessibilidade como
condig¢des da inclusdo social.
c. Em relacdo aos aspectos relacionados a Inclusdo Social observa-se varias fragilidades e auséncias. No texto
prevalece a ideia linear de ‘inclusdo social igual a respeito a culturas e saberes’, ndo havendo nenhuma mengao
sobre barreiras de inclusdo social, acessibilidade, tecnologias assistivas, dentre outros.
d. Reconhece-se o esforco em trazer um panorama de praticas de valorizagdo dos saberes de povos tradicionais
em museus, usando como exemplo o MPEG, contudo o desenvolvimento do texto parece um informativo do
referido museu, ndo apresentando os desafios que esse e outros museus de C&T enfrentam para incluir a
diversidade de pessoas em suas ac¢des, bem como, quais adaptacdes realizam para efetivamente incluir as
diversas pessoas que atualmente estdo excluidas do seu acesso.

Conclusdo da Banca: em relacdo ao item ‘Desenvolvimento do Tema’ o recurso € improcedente com base nos

problemas textuais destacados acima, a partir dos quais a banca mantém as notas da avaliacdo.

3. Profundidade e Atualizacdo do Tema:
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A nota alcancada pelo(a) candidato(a) no item ‘Profundidade e Atualizacdo do Tema’ reflete os acertos e as
fragilidades listadas a seguir:
Auséncia de abordagem conceitual sobre museu, acessibilidade, barreiras, adapta¢des, comunicacdo da ciéncia para
inclusdo social, dentre outros;
a. Ao se concentrar na produgdo de acervos histdrico-culturais valorizando-os como importante a¢do de inclusao
social, a partir da participacdo de povos tradicionais na elaboracdo desses acervos, o texto ndo aborda como os
museus de C&T se tornam adequados para toda a diversidade humana, independente de etnia, raca, lingua,
nacionalidade, género, orientacdo sexual, deficiéncia e outros atributos, e como isso acontece mediante a
participacdo das proprias pessoas de grupos excluidos na formulagdo e execucdo dessas adequacdes.
b. O textondo aborda os fatores que dificultam ou favorecem o processo de adaptacdo dos museus de C&T para
a inclusdo social, seus setores conservadores, desafios, avancos e retrocessos.
c. N&o ha argumentos sobre determinantes sociais, econdmicos e politicos no processo de inclusdo social em
Museus de C&T.

Cabe ressaltar as informacdes relevantes sobre o MPEG, contudo a tematica ndo era sobre esse referido
museu e, portanto, é necessaria uma abordagem de equilibrio entre os dois pontos do tema. Os aspectos
mencionados determinaram a fragilidade no item aprofundamento e atualizacdo, prejudicando a evolucdo
argumentativa do candidato sobre a tematica em si.

Conclusdo da Banca: em relacdo ao item ‘Aprofundamento e atualizacdo do Tema’ o recurso é improcedente com
base nos problemas textuais destacados acima, a partir dos quais a banca mantém as notas da avaliacdo.
4. Conclusdo:
A nota alcangada pelo(a) candidato(a) no item ‘Conclusao’ reflete os acertos e as fragilidades listadas a seguir:
a. O pardgrafo conclusivo mencionou um novo museu afirmando ser mais uma instituicdo inclusiva. Contudo,
nao explicitou os aspectos que tornardo esse museu efetivamente inclusivo. Embora apresente essa nova
informacdo na secdo conclusiva, o(a) candidato(a) ndo apresenta uma sintese da tematica desenvolvida
destacando as relagdes entre inclusdo social e museus de C&T;
b. A finalizacdo do texto ndo explicita de que forma as ‘exposi¢cdes direcionadas, visitas guiadas, programas
educativos’, dentre outros, repetidos nos dois Ultimos paragrafos, podem ser inclusivos embora estejam
presentes nas a¢des de divulgacdo cientifica nos museus de C&T;
Conclusdo da Banca: em relagdo ao item ‘Conclusdo’ o recurso é improcedente com base nos problemas textuais
destacados acima, a partir dos quais a banca mantém as notas da avaliacdo.
5. Referente ao item MODALIDADE ESCRITA:
A nota alcancada pelo(a) candidato(a) no item ‘Modalidade Escrita’ reflete a média aritmética das notas atribuidas
pela banca. O texto apresenta problemas de construcdo de periodos, equilibrio entre paragrafos e encadeamento
de ideias.
Conclusdo da Banca: em relacdo ao item ‘Modalidade Escrita’ o recurso € improcedente, nesse sentido a banca
mantém as notas da avaliacdo.
A banca declara que a avaliacdo do(a) candidato(a) estd em plena conformidade com o Edital e com os critérios de
pontuacdo atribuidos antecipadamente no edital do concurso.
Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota
do(a) candidato(a).
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CODIGO DO PERFIL: PO4 - COMUNICACAO, DIVULGACAO E POPULARIZACAO DA CIENCIA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100035

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
1. No texto relativo a Introducdo, a resposta da/o candidata/o aborda parcialmente aspectos elaborados pela banca
relativos a conceituacdo de Museus de C&T, mas ndo define inclusdo social, nem menciona a legislacdo, ou seja,
aborda de maneira parcial, motivo pelo qual recebeu a nota 8,40.
2. No item “Desenvolvimento do Tema”, o/a candidata/o em questdo atende parcialmente a critérios elaborados
pela banca, mas ndo considera, ao falar sobre a vinculagdo institucional dos Museus de C&T, que além do IBRAM h3
outras instancias fundamentais, como o ministério a que é vinculado cada Museu (isso é importante por conta das
politicas publicas, também do ponto de vista orcamentdrio). Aborda também desafios de infraestrutura, entretanto
se restringindo muito a questdo da acessibilidade, listando que tipo de mudancas sdo necessdrias a garantia da
inclusdo de PcDs, mas sem abordar os desafios para que isso seja efetivamente implementado. Em seguida, embora
traga dois temas importantes, quais sejam: o papel de mediadores das exposi¢cdes no intuito de considerar diferentes
aspectos que contextualizam a realidade brasileira, e a importancia de uma "comunicagdo publica do conhecimento
de modo eficaz e participativo"”, ndo se aprofunda nos temas, ndo os desenvolve ou traz desafios para que sejam
concretizados enquanto acles. Assim, aborda de maneira fundamentada, mas parcial, motivo pelo qual sua
pontuacdo foi estimada em 25,3.
Pelas razdes apontadas acima, a banca confirma a pontuacdo atribuida a/ao candidata/o conforme o calculo descrito
no edital, ndo vendo raz&es para modifica-la.
Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota
do(a) candidato(a).

CODIGO DO PERFIL: PO4 - COMUNICACAO, DIVULGACAO E POPULARIZACAO DA CIENCIA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100009

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestagdo da Banca Examinadora:
1. Na Introducdo, o(a)candidato(a) ndo cita elementos conceituais relacionados aos museus de C&T e a inclusdo
social, como aqueles existentes no ambito do Conselho Internacional de Museus, na Lei Brasileira de Inclusdo da
Pessoa com Deficiéncia e no Estatuto de Museus; e apresenta apenas parcialmente a relevancia e atualidade da
tematica para o contexto brasileiro e amazbnico. Por esses motivos, o(a) candidato(a) alcancou a média 8,00 na
Introducdo.
2. Apesar de ndo ter se valido dos conceitos institucionalizados e da legislacdo relacionada aos museus e a inclusdo
social, o(a)candidato(a) demonstrou conhecer que a inclusdo social em museus implica em uma série de acdes e
posicionamentos politicos, que vao desde a adaptacdo arquitetdnica das instalacdes até a participagcdo de coletivos
sociais marginalizados e vulneraveis. Contudo, a banca detectou uma falta de coesdo argumentativa nos itens
“desenvolvimento do tema” e “profundidade e atualizacdo do tema”. Em outras palavras, o(a) candidato(a)
preocupou-se em mencionar tudo o que se pode considerar como “inclusdo social”, incluindo aquilo previsto em
outros temas da prova discursiva, como financiamento de C&T, ciéncia cidadd e educacdo cientifica, sem ter
anunciado ao leitor, previamente, na Introducdo, o que entende como “inclusdo social”, enumerando
aleatoriamente um rol de possibilidades. Além disso, o texto ndo flui de maneira adequada entre a introducdo e o
desenvolvimento, uma vez que o(a) candidato(a) ndo anuncia ao leitor como desenvolvera o assunto. Por essas
razBes, sua pontuacdo alcancou a média de 24,9 (desenvolvimento) e 25,4 (profundidade e atualizacdo).
3. No item Conclusdo, o(a) candidato(a) fez uma sintese dos varios assuntos abordados no texto, mas de maneira
muito sumaria e novamente sem uma coesdo argumentativa. Ndo ha uma reflexdo final nem propostas de politicas
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publicas, assim como o texto carece de um eixo conceitual, atendo-se apenas a questdo do financiamento dos
museus. Por essas razdes, a pontuac¢do alcancou a média de 8,7.

4. No item Organizacdo, a banca chama a atencdo para alguns aspectos da estrutura do texto, jd aqui mencionados,
como a fluidez e a defesa de um argumento bem delineado. A pontuacdo média foi de 8,9.

5. No item Clareza, a banca considera que o argumento principal foi construido parcialmente, motivo pelo qual a
pontuacdo média foi de 8,5.

Pelas razbes apontadas acima, a banca confirma a pontuagdo média atribuida ao(a) candidato(a), ndo vendo razdes
para modifica-la, e declara que a avaliacdo estd em plena conformidade com o Edital.

Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota
do(a) candidato(a).

CODIGO DO PERFIL: PO6 - ANATOMIA VEGETAL OU ANATOMIA DE MADEIRA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100221

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
Ap0s a revisdo detalhada da prova pela banca, foi constatado que a nota inicialmente atribuida ao(a) candidato(a)
foi confirmada. A banca, que é constituida por anatomistas experientes, foi bastante criteriosa com cada item
avaliado nas provas, no que se refere ao tema sorteado para avaliacdo, sempre garantindo ética e imparcialidade
dentre todos os candidatos. No critério introducdo, do recurso apresentado, o tema foi abordado parcialmente,
sendo a nota 8.2 mantida. Sobre o desenvolvimento do tema, a nota 20 atribuida foi estabelecida segundo os
parametros avaliativos estabelecidos para o cumprimento de forma parcial do esperado para o quesito e, também,
deve ser mantida, garantindo justica e equidade na avaliacdo desse Perfil. Embora o texto tenha se mantido no tema,
foi considerado que falta profundidade, justificando a nota recebida nesse quesito. Quanto ao dominio da escrita —
organizacgdo e clareza de ideias, embora utilizados conectivos que fortalecem a escrita e o entendimento, a nota

atribuida, segundo a avaliacdo, esta condizente com o que foi apresentado.
Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota
do(a) candidato(a).

CODIGO DO PERFIL: P06 - ANATOMIA VEGETAL OU ANATOMIA DE MADEIRA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100068

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
Embora o(a) candidato(a) ndo justifique sua solicitacdo com base nos critérios avaliativos aos quais teve acesso, por
meio de sua pagina de acompanhamento no certame, a Banca Examinadora pontua que os critérios que
fundamentaram a nota atribuida ao(a) candidato(a) sdo aqueles estabelecidos no Edital de abertura do Concurso, a
saber: introducdo e contextualizacdo do tema, desenvolvimento do tema, profundidade e atualizacdo do tema, e
conclusdo; ainda, organizacdo e clareza de ideias. Apds a revisdo detalhada da prova pela banca, em que foram
revistos todos os critérios acima apontados, foi considerado que a nota final, inicialmente atribuida ao(a)
candidato(a) deve ser mantida, uma vez que as notas atribuidas na primeira avaliacdo estdo de acordo com aquilo
gue foi apresentado para avaliacdo. Pelas razdes apontadas acima, a banca confirma a pontuacdo média atribuida
ao(a) candidato(a), ndo vendo razdes para modifica-la, e declara que a avaliacdo estd em plena conformidade com o
Edital. Outrossim, o(a) candidato(a) apenas solicitou revisdo de sua nota, sem apontar argumentos que subsidiem o
seu recurso.
Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota
do(a) candidato(a).
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CODIGO DO PERFIL: PO7 - SISTEMATICA E EVOLUGAO DE FANEROGAMAS

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100506

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
gue o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.

CODIGO DO PERFIL: PO7 - SISTEMATICA E EVOLUGAO DE FANEROGAMAS

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100465

RESULTADO DA ANALISE: INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
que o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.

CODIGO DO PERFIL: PO7 - SISTEMATICA E EVOLUGAO DE FANEROGAMAS

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100427

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO PARCIALMENTE DEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestagdo da Banca Examinadora:
A Banca Examinadora pontua que acolheu, parcialmente, os argumentos apresentados pelo(a) candidato(a). Foi
considerado, apds reanalise, que a introducdo apresentada atendeu aos quesitos indicados na folha de resposta. Em
relagdo ao Desenvolvimento do Tema, a banca atendeu em parte as consideragdes do recurso sobre preservagao de
material genético. Em Profundidade e Atualizacdo do Tema, a banca considerou que o texto apresentado nao se
aprofundou nos aspectos abordados e ndo mencionou diversos outros, tais como digitalizacdo, desafios relacionados
a subfinanciamento, lacunas de coleta, importancia da amostragem de espécimes estéreis, uso dos dados por
tomadores de decisdo, importancia das coletas para bioprospeccdo e suas possiveis aplicacGes econdmicas e
farmacoldgicas, identificacdo foi abordada de forma superficial, entre varios outros, ndo sendo acolhido o pedido de
alteracdo da nota nesses itens. O texto foi concluido de forma superficial abordando aspectos ligados apenas aos
herbarios, sem se ater, propriamente, ao tema sorteado.
Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado PARCIALMENTE DEFERIDO, sendo
reconsiderada a nota do(a) candidato(a) que passa a ser de 57.6.

CODIGO DO PERFIL: P08 - BIOTECNOLOGIA DE RECURSOS NATURAIS
INSCRIGAO DO(A) CANDIDATO(A): 100430
RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO

PARECER:

Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
que o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.
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CODIGO DO PERFIL: PO8 - BIOTECNOLOGIA DE RECURSOS NATURAIS

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100202

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
gue o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.

CODIGO DO PERFIL: P09 - CIENCIAS DOS SOLOS
INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100167
RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:

A anélise realizada pela banca examinadora sobre os argumentos apresentado pelo(a) candidato(a) ndo identificou
desvio no processo de avaliacdo em relagdo as normas estabelecidas no Edital. Embora os requisitos tenham sido
atendidos pelo(a) candidato(a), a atribui¢cdo da nota avalia se eles foram plenamente atendidos e considera também
outros elementos associados, como extensdo, profundidade e correcdo gramatical. A prova do(a) candidato(a)
apresenta introducdo, desenvolvimento e conclusdo, mas o texto apresenta falhas na progressdo argumentativa e
no encadeamento légico das ideias. A transicdo entre os pardgrafos ndo ocorre de maneira fluida, e ha saltos
tematicos que dificultam a construcdo de um raciocinio linear. A introducdo ndo traz uma definicdo precisa de solos
dentro da perspectiva das ciéncias do solo e carece de contextualizar a Amazonia e de uma problematizacdo mais
aprofundada do tema proposto. O desenvolvimento trouxe informacg&es relevantes, aprofundadas em determinados
assuntos que dominaram o texto, como as terras pretas arqueoldgicas e manguezal, porém outros elementos foram
apenas citados, e outros ndao mencionados, como os demais tipos de solos e a diversidade de ambientes e os
impactos das atividades antrépicas. Merece destaque positivo as metodologias citadas, mas sem explicar como elas
se aplicam especificamente. A conclusdo reafirma pontos discutidos ao longo do texto, mas carece de um
fechamento mais critico e sintético. Nesse sentido, é necessario considerar que a banca examinadora é constituida
por cinco membros de modo a contemplar, na sua média, uma avaliacdo coerente, minimizando desvios pessoais.
Assim, é consenso dos membros da banca que a nota atribuida reflete corretamente a qualidade da resposta
apresentada pelo(a) candidato(a). Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado
INDEFERIDO, mantendo-se a nota do(a) candidato(a).

CODIGO DO PERFIL: PO9 - CIENCIAS DOS SOLOS
INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100230
RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
A anélise realizada pela banca examinadora sobre os argumentos apresentado pelo(a) candidato(a) ndo identificou

desvio no processo de avaliagdo em relagdo as normas estabelecidas no Edital. Embora os requisitos tenham sido
atendidos pelo(a) candidato(a), a atribuicdo da nota avalia se eles foram plenamente atendidos e considera também
outros elementos associados, como extensao, profundidade e correcdo gramatical. A escrita da prova é organizada,
a divisdo em tdpicos ajudou na organizacdo, com introducdo, desenvolvimento e conclusdo bem definidos, mas
poderia ter melhor fluidez e coesdo textual. A introducdo apresenta boa organizacao, apresentando a geologia e os
solos da Amazonia, no entanto, falta aprofundamento conceitual e auséncia de problematizacdo clara e precisa. No
desenvolvimento, explora bem os solos amazénico, mas sem contextualizar com a geologia, clima, relevo e as
variacGes de ambientes e ecossistemas, além de apresentar lacunas conceituais e auséncia de visdo critica sobre



MINISTERIO DA CIENCIA, TECNOLOGIA E INOVAGAO
MUSEU PARAENSE EMILIO GOELDI (MPEG)
CONCURSO DE 2024 PARA PROVIMENTO DAS VAGAS E FORMAGAO DE
CADASTRO DE RESERVA NO CARGO DE PESQUISADOR ADJUNTO |
CENTRO DE PROCESSOS SELETIVOS — CEPS/UFPA

impactos antrdpicos. O conteldo esta alinhado com a atualidade do tema, mas poderia ser melhor fundamentado
com literatura cientifica recente e discutir os avangos na ciéncia do solo. A conclusdo reitera pontos do
desenvolvimento, mas ndo traz uma reflexdo final critica sobre o papel da ciéncia do solo na conservacdo da
Amazobnia. Nesse sentido, € necessario considerar que a banca examinadora é constituida por cinco membros de
modo a contemplar, na sua média, uma avaliacdo coerente, minimizando desvios pessoais. Assim, é consenso da
banca que a nota atribuida reflete corretamente a qualidade da resposta apresentada pelo(a) candidato(a). Com
fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota do(a)
candidato(a).

CODIGO DO PERFIL: PO9 - CIENCIAS DOS SOLOS

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100623

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
A anélise realizada pela banca examinadora sobre os argumentos apresentado pelo(a) candidato(a) ndo identificou
desvio no processo de avaliacdo em relagdo as normas estabelecidas no Edital. Embora os requisitos tenham sido
atendidos pelo(a) candidato(a), a atribuicdo da nota avalia se eles foram plenamente atendidos e considera também
outros elementos associados, como extensao, profundidade e corregdo gramatical. O(A) candidato(a) apresenta uma
boa introducdo histérica e contextualizacdo, mas desproporcionalmente extensa em relacdo a todo o
desenvolvimento do tema e ndo contempla adequadamente o tema proposto, menciona e relaciona apenas
superficialmente a geologia e os solos. O texto, apesar dos erros estruturais, apresenta um bom volume de
informacgdes, mas aborda o tema de forma ampla e a argumentacdo ndo atinge o rigor e a profundidade exigidos,
sem a devida atualizacdo cientifica. A conclusdo repete pontos do desenvolvimento sem oferecer uma reflexao final
clara sobre a relacdo entre geologia, solos e ecossistemas amazdnicos. Nesse sentido, é necessario considerar que a
banca examinadora é constituida por cinco membros de modo a contemplar, na sua média, uma avaliagdo coerente,
minimizando desvios pessoais. Assim, é consenso da banca que a nota atribuida reflete corretamente a qualidade da
resposta apresentada pelo(a) candidato(a). Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi
considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota do(a) candidato(a).

CODIGO DO PERFIL: P09 - CIENCIAS DOS SOLOS

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100618

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
gue o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.
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CODIGO DO PERFIL: P09 - CIENCIAS DOS SOLOS

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100551

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
A anélise realizada pela banca examinadora sobre os argumentos apresentado pelo(a) candidato(a) ndo identificou
desvio no processo de avaliagdo em relagdo as normas estabelecidas no Edital. Embora os requisitos tenham sido
atendidos pelo(a) candidato(a), a atribuicdo da nota avalia se eles foram plenamente atendidos e considera também
outros elementos associados, como extensdo, profundidade e corregdo gramatical. A organizacdo do texto tem
aspectos positivos, é bem escrito e estruturado, mas apresenta falhas na coesdo e na repeticdo de ideias. A
introducdo apresenta informacdes relevantes, mas a contextualizacdo do tema poderia ser mais clara, organizada e
com precisdao conceitual. Cometeu erros como sugerir que granito e gnaisse sdo rochas vulcanicas, isto é, igneas
extrusivas (granito é ignea intrusiva e gnaisse é metamarfica) e atribui idades pré-cambrianas aos solos, o que ndo é
correto, as rochas sim sdo de idades até o pré-cambriano. Demonstra bom conhecimento dos ecossistemas
amazonicos e suas relagbes ecoldgicas, assim como relacdo com os solos, mas ndo com a geologia. Ndo hd um
aprofundamento da geologia na formacdo dos solos e de pesquisas recentes, além de ndo descrever as terras pretas
arqueoldgica e o ecossisterna manguezal. Nesse sentido, é necessario considerar que a banca examinadora é
constituida por cinco membros de modo a contemplar, na sua média, uma avaliacdo coerente, minimizando desvios
pessoais. Assim, é consenso da banca que a nota atribuida reflete corretamente a qualidade da resposta apresentada
pelo(a) candidato(a). Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO,
mantendo-se a nota do(a) candidato(a).

CODIGO DO PERFIL: P09 - CIENCIAS DOS SOLOS

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100508

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestagdo da Banca Examinadora:
A anélise realizada pela banca examinadora sobre os argumentos apresentado pelo(a) candidato(a) ndo identificou
desvio no processo de avaliacdo em relacdo as normas estabelecidas no Edital. Embora os requisitos tenham sido
atendidos pelo(a) candidato(a), a atribuicdo da nota avalia se eles foram plenamente atendidos e considera também
outros elementos associados, como extensdo, profundidade e correcdo gramatical. A escrita apresenta falta de
coesdo textual e precisdo conceitual. Na introducdo apresenta informagdes importantes, como os solos
predominantes e os principais ecossistemas, mas carece de uma problematizagdo clara, de maior precisdo cientifica
e hd omissdo de solos relevante para o tema, como as terras pretas arqueoldgicas. Na contextualizagcdo do tema,
deveria incluir a relagdo entre a geologia, solos e a estrutura dos ecossistemas amazdnicos, o que ndo foi abordado
de forma explicita. A argumentacdo estd bem estruturada e demonstra bom conhecimento local, citando projeto de
pesquisa, mas falta embasamento cientifico atualizado, com auséncia de referéncias a estudos cientificos recentes e
aprofundamento conceitual e falta de discussdo sobre impactos antrépicos. A conclusdo ndo sintetiza de maneira
critica os principais pontos do desenvolvimento. Nesse sentido, é necessario considerar que a banca examinadora é
constituida por cinco membros de modo a contemplar, na sua média, uma avaliagdo coerente, minimizando desvios
pessoais. Assim, é consenso da banca que a nota atribuida reflete corretamente a qualidade da resposta apresentada
pelo(a) candidato(a). Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO,
mantendo-se a nota do(a) candidato(a).
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CODIGO DO PERFIL: P10 - GEOCIENCIAS E GEOLOGIA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100810

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO

PARECER:

Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
Referente ao recurso, o(a) canditato(a) indicou que o “tema central, que seria sobre Uso de Istopos de C12/13 e
018 em estudos estratigraficos e sedimentoldgicos”. Porém, o tema sorteado foi “Sedimentologia e estratigrafia
isotdpica de carbono e oxigénio (Y13C e Y180), aplicados a sequéncia sedimentares”. O Edital apresenta os critérios
associados aos procedimentos adotados no Concurso e a Banca Examinadora segue a referida orientagdo, assim
como a Comissdo organizadora. A avaliacdo da Banca seguiu os critérios constantes no subitem 11.3.4 do Edital de
abertura do Concurso, que estabelece que “a Prova Escrita Discursiva se destina a avaliacdo tanto da capacidade
do(a) candidato(a) em expor o conhecimento do tema de maneira clara e organizada, quanto a extensdo, atualizacdo
e profundidade de seus conhecimentos. Além do conhecimento sobre o tema, sera avaliado o uso das normas do
registro formal culto da Lingua Portuguesa”. Além deste, o subitem 11.3.5 estabelece que “a nota da Prova Escrita
Discursiva serd de 100 (cem) pontos, distribuidos da seguinte forma: a) Nota de dominio do contetddo (NC = 80
pontos) — refere-se a estrutura textual, considerando: introducdo e contextualizacdo do tema (10 pontos),
desenvolvimento do tema (30 pontos), profundidade e atualizacdo do tema (30 pontos), e conclusdo (10 pontos); b)
Nota de dominio da modalidade escrita (NE = 20 pontos) — serdo considerados organizacdo (10 pontos) e clareza de
ideias (10 pontos). Serdo descontados pontos por inadequacdo do texto aos padrdes da Lingua Portuguesa”. Desta
forma, a Banca adotou estas diretrizes para todos os candidatos avaliados, no atendimento aos critérios definidos
de acordo com o tema sorteado. Respeitamos o posicionamento do(a) canditato(a), mas mantemos a nota final
atribuida, que foi produto de avaliacGes criteriosas e imparciais, feitas com todos os(as) candidatos(as), como
garantia da isonomia, lisura e transparéncia do processo.

Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota
do(a) candidato(a).

CODIGO DO PERFIL: P11 - GEOCIENCIAS E GEOQUIMICA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100085

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
que o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.
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CODIGO DO PERFIL: P11 - GEOCIENCIAS E GEOQUIMICA
INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100086
RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
Na introducdo e no desenvolvimento do tema ndo sdo apresentados contextos da aplicacdo de isétopos em estudos
geoquimicos. Além disso, foram cometidos erros conceituais, como por exemplo, definicdo incorreta de isdtopos,

bem como conceitos errados (ou parcialmente corretos) sobre a meia vida dos elementos e seu uso como geo-
cronbmetros. Alguns exemplos consistem na apresentacdo da meia vida do 210Pb com valores incorretos, na
definicdo errbnea do deutério como um isétopo radioativo, bem como a indicacdo errada de ciclos metabdlicos
importantes ao fracionamento de 13C (ex. ciclo de Calvin, ao invés de “Ciclo de Galvin” como apresentado na
redacdo). Além de ndo apresentar exemplos de profundidade e atualizacdo do tema. O documento ndo apresenta
conteldos essenciais para o entendimento e uso de isétopos em estudos ambientais, como a abundancia isotépica
e a notacdo delta. Ao fim, o texto falha em apresentar uma boa conclusdo, apenas repetindo informacdes contidas
na introducdo. Soma-se ao fato, uma série de problemas de redundancia, tanto na escrita (por exemplo,
apresentando termos como “paleoclimatica pretérita”, quanto na escrita repetindo informacdes j& abordadas.
Adicionalmente, reforca-se que o subitem 15.2 do Edital de abertura do Concurso estabelece que “a pontuacao do(a)
candidato(a) na prova da Primeira Etapa (Prova Escrita Discursiva) serd a média aritmética simples dos pontos a
ele(ela) atribuidos por cada um dos membros da Banca Examinadora, considerando-se duas casas decimais, sem
arredondamento”. Nesse sentido, a disponibilizacdo das médias por critérios de avaliacdo, também estabelecidos no
Edital de abertura (subitem 11.3.5), garante a transparéncia sobre a maneira como o(a) candidato(a) foi avaliado(a),
bem como a nota final obtida, apds o processo de correcao.

Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota
do(a) candidato(a).

CODIGO DO PERFIL: P11 - GEOCIENCIAS E GEOQUIMICA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100910

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em relacdo ao recurso e aos questionamentos apresentados acerca de a leitura publica ser facultativa, esclarece-se
gue a referida etapa foi devidamente prevista como obrigatdria no edital convocatério. Além disso, em 07 de
fevereiro de 2025, previamente a aplicacdo da Prova Escrita e respectiva leitura, foi publicado Aviso especifico acerca
do assunto. No item 6 do Aviso, foi definido que a “leitura da Prova Escrita Discursiva serd filmada. E obrigatdria para
todos(as) os(as) candidatos(as), no entanto, a permanéncia para a leitura das provas de outros(as) candidatos(as) é
opcional”. De modo semelhante, a aludida informacdo constou na Folha de Rascunho entregue aos(as)
candidatos(as). Portanto, foi dada ampla publicidade aos(as) candidatos(as) quanto a obrigatoriedade da leitura
publica.
Destarte, em face da improcedéncia dos argumentos apresentados pelo(a) candidato(a), o recurso foi considerado
INDEFERIDO.
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CODIGO DO PERFIL: P14 - SISTEMATICA E EVOLUCAO DE INSETOS HOLOMETABOLOS - COLEOPTERA OU

LEPIDOPTERA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100533

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
que o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.

CODIGO DO PERFIL: P15 - SISTEMATICA E EVOLUGAO DE INSETOS NAO HOLOMETABOLOS

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100540

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em resposta ao recurso interposto pelo(a) candidato(a), segue manifestacdo da Banca Examinadora:
Apds anadlise atenta e detalhada do recurso interposto referente a nota atribuida na Prova Escrita para o cargo de
Pesquisador Adjunto | — Sistematica e Evolucdo de Insetos Nao Holometdbolos, a Banca Examinadora deliberou pelo
INDEFERIMENTO do pedido, conforme motivos expostos a seguir para cada critério questionado (entre parénteses,
a nota obtida seguida da maxima, por critério).
1. Desenvolvimento do tema (20,60/30,00). A nota atribuida pela banca examinadora reflete o nivel de abrangéncia
observado na resposta e, dentro dos parametros adotados, a pontuacdo foi considerada adequada ao conteddo
desenvolvido. Lembramos que, como reconhecido no recurso do candidato, o titulo do tema sorteado foi
“Arthropoda e origem dos insetos" e ndo "Arthropoda e origem de Hexapoda". Tendo como referéncia tal contexto
abrangente, a banca considerou que o texto deixou de enfatizar tépicos essenciais sobre os Pterygota (vasta maioria
dos insetos), como as principais hipdteses sobre a evolugdo do voo e a diversificagdo do taxon em suas linhagens
maiores.
2. Profundidade e atualizagdo do tema (18,40/30,00). A bibliografia citada demonstra atualizagdo do candidato no
tema, porém, a avaliacdo considerou ndo apenas a presencga de referéncias recentes, mas também a forma como
foram integradas a discussdo. Aspectos conceituais poderiam ter sido desenvolvidos com maior profundidade, além
de outros aspectos fundamentais na compreensdo da questdo central do tema, justificando a pontuacdo atribuida.
A auséncia de aprofundamento dos tdpicos acima mencionados prejudicou o texto também sob o presente critério.
Além disso, apesar da adequada apresentacdo de hipoteses filogenéticas que situam o ancestral de Hexapoda, sob
o consenso atual, ndo houve discussdo mais detalhada dos possiveis cendrios da transi¢cdo entre os meios aquatico
e terrestre, e sobre a falta de fésseis de intermedidrios. Outro assunto ndo explorado no texto foi o rico registro fossil
de linhagens (ordens inteiras) extintas de insetos. Tais temas sdo abordados em livros como o de Grimaldi e Engel
(2005), uma referéncia obrigatdria nos cursos de evolugdo de insetos nos ultimos 20 anos.
3. Dominio da escrita— Organizacdo (8,40/10,00). A nota atribuida a este critério reflete um desempenho satisfatério
do candidato na organizacdo do texto, evidenciando um eixo norteador. No entanto, a presenca de lacunas
decorrentes da incompletude de conteldos comprometeu a conexao e a articulacdo das ideias, o que, associado ao
término abrupto do texto, justificou a avaliacdo da banca.
Diante do exposto, a Comissdo Examinadora mantém a pontuac¢do originalmente atribuida, considerando que a
correcdo foi realizada de forma isonémica e em conformidade com os principios da legalidade, impessoalidade,
moralidade e publicidade que regem os concursos publicos.
Com fundamento no parecer da Banca Examinadora, o recurso foi considerado INDEFERIDO, mantendo-se a nota
do(a) candidato(a).
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CODIGO DO PERFIL: P16 - ANTROPOLOGIA POPULACOES AFRODESCENDENTES

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100456

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
gue o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.

CODIGO DO PERFIL: P16 - ANTROPOLOGIA POPULACOES AFRODESCENDENTES
INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100569
RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro

local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez
que o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.

CODIGO DO PERFIL: P19 - LINGUISTICA

INSCRICAO DO(A) CANDIDATO(A): 100513

RESULTADO DA ANALISE: RECURSO INDEFERIDO
PARECER:
Em conformidade com o subitem 17.5 do Edital de abertura do concurso, "o recurso ndo podera conter, em outro
local que ndo o apropriado, qualquer palavra ou marca que o identifique, sob pena de ser preliminarmente
indeferido". Desse modo, por considerar o descumprimento do estabelecido no referido subitem editalicio, uma vez

que o pedido foi identificado com nome do(a) candidato(a), com assinatura e/ou com outros dados de identificacdo,
o recurso foi INDEFERIDO PRELIMINARMENTE.



